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Lausunto tekijanoikeuslain teknisesta uudistamisesta

Viestinnan Keskusliitto kiittad mahdollisuudesta lausua opetusministerion valmistelemasta
luonnoksesta tekijanoikeuslain teknisesta kokonaisuudistuksesta. Lausuntonaan liitto toteaa
seuraavaa:

Paaviestit

1. Tavoite nykyista selkeammasta tekijanoikeuslaista on sindnsa kannatettava.
Viestinnan Keskusliitto ei kuitenkaan puolla luonnosta tekijanoikeuslain
teknisesta kokonaisuudistuksesta. Laki muuttuu entista vaikeaselkoisemmaksi,
kun lain sdannokset jarjestetdaan ehdotuksen mukaisesti uuteen jarjestykseen.
Lain sisdisten viittaussdanndsten sisaltd muodostuu myds aiempaa
vaikeammin hahmotettavaksi. Liitto pitaa lain nykyista rakennetta parempana.

2. Lain teknista selkeyttamista huomattavasti tirkeampaa on lain asiasisallon
pitdminen ajan tasalla. Liitto toivoo, ettd opetusministerit kayttaa resurssinsa
lain teknisen hiomisen sijasta valtioneuvoston IPR-strategian toteuttamiseen.

Lakiluonnoksen ydinsisalto

Lakiluonnoksessa ei ole asiallisia muutoksia nykylakiin verrattuna. Lain pykaldnumerointi on
uudistettu siten, ettd juoksevan numeroinnin sijasta kaytetéaan lukukohtaista numerointia.
Lakiin ei enaa sisaltyisi numero- ja kirjainyhdistelman sisaltavia pykalia. Pykalat ja luvut on
otsikoitu kautta linjan.

Tekijanoikeuden l&hioikeuksia koskeva nykyinen 5 luku on siirretty 2 luvuksi. Hyvitysmaksua
koskeva nykyinen 2a luku ja kuvataiteen jalleenmyyntikorvausta koskeva 2b luku on siirretty
teknisia suojakeinoja koskevan luvun jalkeen ennen lukuja erinadisistd maarayksista ja
rangaistuksesta ja korvausvelvollisuudesta.

Lain selkeyden parantaminen

Tekijanoikeuslakia on koko sen voimassaoloajan kritisoitu vaikeaselkoiseksi. Kun laki koskee
aineettomia oikeuksia, se pohjautuu asian luonnosta johtuen abstrakteille kasitteille.
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Saanndkset on mydos kirjoitettu suhteellisen véljiksi ja yleisluontoisiksi, jottei laki vanhentuisi
lilan nopeasti teknisen kehityksen my6ta.

Lain vaikeaselkoisuus aiheutuu osin my6s vanhahtavasta kielestéd (”paivantapahtuman
selostaminen aikakauskirjassa™) ja saidnndsten paikoin huonosta kieliasusta.

Opetusministerion luonnoksessa lain sisaltéa on pyritty selventdmaan erilaisin lakiteknisin
keinoin, mm. siirtamalla lahioikeuksia koskevat saannokset lahemmaksi varsinaista
tekijanoikeutta koskevia sdanndksia. Taman vuoksi myos lain sisdisten viittaussdanndsten
systematiikka on muuttunut.

Viestinnan Keskusliiton mielesta laki ei muutu selvemmaksi sdanndsten paikkaa vaihtamalla,
vaan lopputulos on péainvastoin nykytilannetta sekavampi ja vaikeammin hahmotettava.
Ongelmat liittyvat erityisesti erilaisiin viittaussdanndksiin, joiden maara nayttaa luonnoksen
perusteella lisdédntyvan nykyiseen verrattuna. Esimerkiksi tekijanoikeuden rajoituksia
koskevassa nykyisessé 2 luvussa viittaussadnnoksia ei juuri esiinny, kun taas luonnoksen
vastaavassa 3 luvussa lahes joka pykala sisaltaa viittauksen muualle lakiin.

Viittaussdannokset ovat raskaslukuisia, koska niiden asiasisallon selville saamiseksi joutuu
selvittdmaan useamman pykalan sisallon. Esimerkkina voidaan mainita lakiehdotuksen 2 luvun
10 §, joka koskee tekijanoikeuden lahioikeuksia:

Mita 1 luvun 2 8:n 4 momentissa saddetaan, sovelletaan myds 2 luvun 1, 2, 7 ja 8
§:44n.

Mité 1 luvun 3 §:ssé sédadetdan, sovelletaan myds 2 luvun 1 ja 8 8:4én.

Mita 1 luvun 6 §:ssd sdadetdan, sovelletaan myds 2 luvun 1-3 ja 6 §:4an.

Mité 1 luvun 7 ja 8 §:ssa sdadetaan, sovelletaan myos 2 luvun 1-3 ja 6—8 §:4an.
Mité 1 luvun 9 §:ssd sédddetdan, sovelletaan myds 2 luvun 1-3, 7 ja 8 §:4an.

Nakemyksemme on, etté luonnoksessa esitetyt lakitekniset muutokset eivat johda lain
selkeytymiseen, vaan lopputuloksena on nykyista sekavampi ja vaikeammin tulkittava laki.
Taman vuoksi emme kannata ehdotettua muutosta, vaan pidamme lain nykyistéa rakennetta
parempana.

Saanndsten otsikointia pidamme hyvana ehdotuksena, mutta pelkan otsikoinnin vuoksi lakia ei
ole tarkoituksenmukaista muuttaa.

Tekijanoikeuslaki olisi mahdollista saada nykyista selkeammaéksi esimerkiksi Kirjoittamalla auki
lahioikeuksia koskevissa sadnndksisséa olevat viittaukset sekd modernisoimalla vanhahtavia
kasitteita ja parantamalla sadnndsten kieliasua.

Lain kehittdminen vastaamaan muuttuneita olosuhteita

Huomattavasti teknisid muutoksia tarkeampana pidamme sita, etté lain asiasisaltoa kehitetaan
vastaamaan muuttuneita olosuhteita. Viestinnan alueella toimintaymparistén muutos on syvalle
kayva eivatka aiemmat toimintatavat ja ajattelumallit esimerkiksi tekijanoikeuksista
sopimisessa enda toimi. Lainsaddannon tulisi ottaa huomioon muutokset ja tukea yritysten
mahdollisuuksia kehittaa liiketoimintaansa, tarjota kuluttajille uusia tuotteita ja palveluita ja
tyOllistaa eri alojen tekijoita.
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Konkreettiset toimet tulisi aloittaa valtioneuvoston IPR-strategian toteuttamisella. Esitamme,
ettd opetusministerio kayttaisi tekijanoikeusresurssinsa tekijanoikeuslain asiasisallon
kehittamiseen IPR-strategian mukaisesti. Lain tekninen parantaminen on tdhan nahden
toisarvoinen asia.

Viestinnan Keskusliitto ry

Hékan Gabrielsson
toimitusjohtaja

Viestinnan Keskusliitto on joukkoviestintaalan ja graafisen teollisuuden kattojarjesto, joka
edistaa toimialan yleisia toimintaedellytyksia tavoitteenaan turvata monipuoliset
viestintapalvelut suomalaisille. Viestinnan Keskusliitto edustaa noin 800 yritysté ja yhteiso4,
jotka tyéllistavat noin 24.000 henkilda. Edustettujen yritysten osuus
joukkoviestintdmarkkinoista on noin 80 %. Keskusliiton jasenia ovat Aikakauslehtien Liitto,
Graafinen Teollisuus, Sanomalehtien Liitto, Suomen Kustannusyhdistys, Suomen Radioiden
Liitto ja Suomen Televisioiden Liitto.
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