o ©
@ VIESTINNAN KESKUSLIITTO

Oikeusministerio
Lainvalmisteluosasto
PL 25

00023 Valtioneuvosto

kirjaamo.om@om.fi

Helsinki 9.9.2005

Lausunto oikeudenkaynnin julkisuussaantelya valmistelleiden
oikeusministerion tyoryhmien ehdotuksista

Lausuntopyyntd 22.6.2005 OM 24/41/2004 ja OM 38/41/2002

Lausuntonaan oikeusministerion tyoryhmien julkisuussidintelyd koskevista
ehdotuksista Viestinnidn Keskusliitto toteaa seuraavaa:

1. Paaviestit

1. Viestinndn Keskusliitto kannattaa lakiehdotusten yleisid tavoitteita
oikeudenkdyntien avoimuuden ja julkisuuden lisdédmisestd ja
tiedotusvilineiden toimintamahdollisuuksien edistdmisesta.

2. Julkisuusperiaatteen ja sananvapauden laajan toteutumisen varmistamiseksi

salassa pidettivid oikeudenkéyntiasiakirjoja ja suljettua késittelyd koskevia

rajauksia on syytéd tdsmentia.

Salassapitoaika olisi ehdotetun 60 vuoden sijasta syytd sddtdd 40 vuodeksi.

4. Viestintdvilineiden edustajille olisi tungoksen syntyessd perusteltua antaa
etusija pddstd istuntosaliin. Heiddn tyonsi vilitykselld oikeudenkdynnin
julkisuus toteutuu mahdollisimman laajasti.

5. Suullisen kisittelyn taltioinnin tulisi olla mahdollista my®s istunnon aikana,
ellei luvan epdidmiseen ole painavaa syyta.

6. Oikeudenkédyntiasiakirjoihin saattaa siséltya tekijinoikeuden suojaamaa
aineistoa. Oikeudenkiyntiasiakirjojen julkisuutta koskeviin sdédnnoksiin olisi
hyva lisétd informatiivinen viittaus tekijanoikeuslakiin.
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2. Laki oikeudenkaynnin julkisuudesta yleisissa
tuomioistuimissa

Viestinndn Keskusliitto kannattaa esityksen tavoitteita oikeudenkéyntien avoimuuden
ja julkisuuden lisddmisestd, lainkdyton ldpindkyvyyden parantamisesta ja
tiedotusvilineiden toimintamahdollisuuksien edistdmisestd. Ehdotettu uusi laki
oikeudenkdynnin julkisuudesta yleisissd tuomioistuimissa on rakenteeltaan selked ja
asiasisilloltiédn yleisesti ottaen ansiokkaasti laadittu ja hyvin perusteltu.

Tyoryhma on késitellyt lakiehdotuksensa perusteluissa verrattain laajasti
oikeudenkdynnin julkisuuteen liittyvid perusoikeuksia. Timé on ilahduttava poikkeus
moneen muuhun viestintdyritysten kannalta tirkedan lainvalmisteluhankkeeseen
verrattuna, joissa erityisesti sananvapausnikokohdat tuntuvat usein jadvin liian
véhille huomiolle.

Keskusliitto yhtyy tydryhmén ndkemykseen siité, ettd sananvapaus on vaikutukseltaan
oikeudenkdynnin julkisuutta perusteleva ja siithen laajentavasti vaikuttava
perusoikeus. Tuomioistuinten merkittéva rooli perusoikeuksien tulkinnassa huomioon
ottaen piddmme tirkeénd, ettd sananvapauden turvaamiseen kiinnitetddn huomiota
myos uutta lakia koskevan hallituksen esityksen perusteluissa. Tdmé on erityisen
tarkedd siitd syystd, ettd tuomioistuimille esitetddn nykyistd laajempaa tapauskohtaista
harkintavaltaa oikeudenkdynnin julkisuuteen vaikuttavien seikkojen arvioinnissa.

Viestinndn Keskusliitto puoltaa lakiehdotusta seuraavin yksityiskohtaisin
huomautuksin:

6 § Oikeus saada tieto oikeudenkiyntiasiakirjasta

Viestinnidn Keskusliitto esittdd harkittavaksi, ettd oikeudenkiyntiasiakirjan julkisuutta

koskevan 6 §:n 2 momentiksi liséttdisiin informatiivisessa mielessa viittaus
tekijdnoikeuslakiin. Viittaus voitaisiin muotoilla esimerkiksi seuraavalla tavalla:

Tyoryhmén ehdotus: Viestinnin Keskusliiton esitys:
6§ 6§
Oikeus saada tieto Oikeus saada tieto
oikeudenkédyntiasiakirjasta oikeudenkédyntiasiakirjasta

Jokaisella on oikeus saada tieto julkisesta | I mom. kuten tyoryhmdin ehdotuksessa.
oikeudenkédyntiasiakirjasta.
Tekijinoikeudesta julkiseen

oikeudenkdyntiasiakirjaan sdddetddn
tekijdnoikeuslaissa (404/1961).

Asiakirjajulkisuutta koskevat tekijanoikeuslain sddnnokset ovat lain 25 d §:ssi.




7 § Salassa pidettiivi asiakirja

Tiedotusvilineilld on tdrked tehtidvd oikeudenkdyntien julkisuutta ja sananvapautta
koskevien perusoikeuksien toteuttamisessa. Kéytdnnossd ndma perusoikeudet

toteutuvat usein juuri median vilityksella.

Viestinnidn Keskusliiton mielestd sddnnos salassa pidettivisté asiakirjoista on
julkisuusperiaatteen ja sananvapauden toteutumisen kannalta erdissa suhteissa liian
tiukasti muotoiltu. Mielestimme ehdotus olisi suojattavien oikeushyvien suhteen
paremmassa tasapainossa, jos 7 §:n 1 momentin 1 ja 2 -kohtiin liséttéisiin

erityisyyden vaatimus seuraavasti:

Tyoryhmén ehdotus:

Viestinniin Keskusliiton esitys:

78

Salassa pidettdvi oikeudenkdyntiasiakirja

Oikeudenkéyntiasiakirja on pidettdva
salassa siltd osin kuin se siséltda:

1) tietoja, joiden julkiseksi tuleminen
todennékoisesti vaarantaisi valtion
ulkoista turvallisuutta taikka aiheuttaisi
merkittdvad vahinkoa tai haittaa Suomen
kansainvilisille suhteille tai edellytyksille
toimia kansainvilisessd yhteistydssi;

2) arkaluonteisia tietoja henkilon
yksityiseldméén, terveydentilaan,
vammaisuuteen tai sosiaalihuoltoon
liittyvistd seikoista;

78

Salassa pidettdvi oikeudenkdyntiasiakirja

Oikeudenkéyntiasiakirja on pidettdva
salassa siltd osin kuin se siséltda:

1) tietoja, joiden julkiseksi tuleminen
erittdin todenndkoisesti vaarantaisi
valtion ulkoista turvallisuutta taikka
aiheuttaisi merkittdvad vahinkoa tai
haittaa Suomen kansainvilisille suhteille
tai edellytyksille toimia kansainvélisessi
yhteistyssé;

2) erityisen arkaluonteisia tietoja
henkil6n yksityiselamédn,
terveydentilaan, vammaisuuteen tai
sosiaalihuoltoon liittyvisté seikoista

Kansalaisilla on oikeutettu tarve saada valtion ulkoista turvallisuutta koskevista
maanpetos- yms. oikeudenkdynneisté tietoa mahdollisimman laajalti. Lihtokohtana
taménkaltaisten juttujen osalta tulisi olla julkisuusperiaatteen noudattaminen.
Ehdotuksessa lahtokohdaksi on kuitenkin omaksuttu salassapito: tuomioistuimella on
velvollisuus pitdd salassa sddnnoksessi luetellut asiakirjat. Tydryhmén avoimuuden
ja julkisuuden lisddamistd koskevan yleistavoitteen kanssa olisi paremmin
sopusoinnussa se, ettd asiakirjan salassapito 7 §:n 1 momentin 1-kohdan nojalla olisi
mahdollista vain tilanteissa, joissa tietojen julkiseksi tuleminen erittdin
todennékoisesti vaarantaisi valtion ulkoista turvallisuutta.

Yhdymme tyoryhmén nikemykseen siitd, ettd julkisuuden lisddminen
maanpetosjuttujen kaltaisissa oikeudenkdynneissé lisdisi yleistd luottamusta
tuomioistuimiin ja estdisi perusteettomia vditteitd vastaajan oikeusturvan
loukkaamisesta. Téltdkin kannalta julkisuutta olisi perusteltua lisétd tydoryhmén
ehdottamaa enemmin edellyttimalla valtion ulkoisen turvallisuuden erittdin
todennékoistd vaarantumista oikeudenkiyntiasiakirjan tietojen salassapidon

perusteena.




Henkilon yksityiseldméén, terveydentilaan, vammaisuuteen tai sosiaalihuoltoon
liittyvét arkaluonteiset tiedot oli Oikeudenkdynnin julkisuus -toimikunnan
mietinndssd (komiteanmietintd 2002:1) linjattu salassa pidettiviksi silld
lisdedellytykselld, ettd ne ovat erityisen arkaluonteisia. Lausunnolla olevassa
tydryhmédmuistiossa tima erityisyyden edellytys on poistettu. Ehdotamme sen
palauttamista. Julkisuusperiaate ja yksityisyyden suoja olisivat paremmassa
tasapainossa, jos ainoastaan erityisen arkaluonteiset tiedot olisivat salassa pidettévia.

Viittaamme tissd yhteydessd myos viestintdalan eettisiin periaatteisiin, Journalistin
ohjeisiin, joiden mukaan yksityiseldméan kuuluvia erityisen arkaluonteisia seikkoja
voi julkaista vain asianomaisen suostumuksella tai jos niilld on poikkeuksellista
yhteiskunnallista merkitysta.

Piddmme erittdin tidrkeind ja kannatettavina ehdotettuja 7 §:n 2 momentin sddnnoksia
tuomioistuimen mahdollisuudesta pdittié salassa pidettdvien asiakirjojen
julkisuudesta asiaan liittyvien painavien etujen vuoksi. Samoin puollamme
sdadnndksen 3 momentin sddanndsté, jonka mukaan arkaluonteiset tiedot eivit ole
salassa pidettivid siltd osin kuin ne liittyvit syytteessd tarkoitettuun tekoon tai sen
rikosoikeudelliseen arviointiin.

10 § Salassapitoaika

Salassapitoajaksi médrityille henkilon yksityisyyden suojaan liittyville
oikeudenkédyntiasiakirjoille ja tuomioistuimen neuvotteluista tietoja siséltyville
asiakirjoille esitetddn 60 vuotta ja muille salassa pidettiville asiakirjoille 25 vuotta.
Salassapitoaika laskettaisiin asian vireille tulosta tuomioistuimessa. Tuomioistuin
voisi pidentdd méérdaikaa tietyin edellytyksin 60 vuodella.

Viestinndn Keskusliiton mielesté salassapitoa koskevat intressit tulisivat riittdvasti
suojatuiksi Oikeudenkdynnin julkisuus -toimikunnan edelld mainitussa mietinndssa
esittdmailld enintddn 40 vuoden salassapitoajalla 60 vuoden sijaan. Kun 40 vuoden
salassapitoaikaa olisi mahdollista tuomioistuimen paétdkselld pidentédd toiset
neljidkymmentd vuotta, pdddyttdisiin noin ihmisidn pituiseen salassapitoaikaan. Tata
pidemmaille menevai salassapitoaikaa ei voitane pitdd tarpeellisena oikeudenkdyntien
julkisuuteen liittyvit edut huomion ottaen.

Mielestimme itse sddnndkseen tai sen perusteluihin tulisi selvyyden vuoksi kirjata,
mistd ajankohdasta salassapitoajan pidennys lasketaan.

14 § Suljettu kisittely

Edelld 7 §:n kohdalla esitetyilld perusteilla Viestinndn Keskusliitto esittdd 14 §:n 1
momentin 1 ja 2 kohtaa muutettaviksi seuraavasti:



Tyoryhmén ehdotus:

Viestinniin Keskusliiton esitys:

14§
Suljettu kasittely

Tuomioistuin voi asianosaisen pyynnosta
tai erityisestd syystd muutoinkin paattas,
ettd suullinen késittely toimitetaan
kokonaan tai tarpeellisin osin yleison
lasni olematta, jos:

1) asian julkinen késittely
todennikoisesti vaarantaisi valtion
ulkoista turvallisuutta taikka aiheuttaisi
merkittdvdd vahinkoa tai haittaa Suomen
kansainvilisille suhteille tai edellytyksilla
toimia kansainvilisessd yhteistydssi;

2) asiassa esitetddn arkaluonteisia tietoja
henkil6n yksityiselamédn,
terveydentilaan, vammaisuuteen tai
sosiaalihuoltoon liittyvisté seikoista;

14§
Suljettu kasittely

Tuomioistuin voi asianosaisen pyynnosta
tai erityisestd syystd muutoinkin paattas,
ettd suullinen késittely toimitetaan
kokonaan tai tarpeellisin osin yleison
lasni olematta, jos:

1) asian julkinen késittely erittdin
todennikoisesti vaarantaisi valtion
ulkoista turvallisuutta taikka aiheuttaisi
merkittdvad vahinkoa tai haittaa Suomen
kansainvilisille suhteille tai edellytyksilla
toimia kansainvilisessd yhteistydssi;

2) asiassa esitetddn erityisen
arkaluonteisia tietoja henkilon
yksityiseldamédn, terveydentilaan,
vammaisuuteen tai sosiaalihuoltoon
liittyvistd seikoista;

Mabhdollisuus suljettuun késittelyyn siltd osin kuin kysymys on 1dhdesuojan piiriin
kuuluvien tietojen esittdmisestd, on sananvapauden toteuttamisen kannalta
vélttimaton. Julkisen sanan toimesta tapahtuva vallankdyton valvonta ja
yhteiskunnallisesti merkittdvien epékohtien esiin nostaminen edellyttidvit 1dhdesuojan
turvaamista oikeudenkdynnin eri vaiheissa. Viestinndn Keskusliitto puoltaa tésté
syystd 14 §:n 1 momentin 7-kohdan sisillyttdmistd uuteen lakiin.

16 § Yleison léisniiolon rajoittaminen

Tyoryhmén sddnnosehdotuksen mukaan puheenjohtaja voi rajoittaa yleison ldsndoloa
julkisessa késittelyssd, jos se on tarpeen tungoksen vélttdmiseksi.

Ehdotuksen perusteluissa todetaan, ettd “’julkisuusmyonteisen periaatteellisen
lahtokohdan vuoksi suurta julkisuutta heréttéineet oikeusjutut tulisi suullisen késittelyn
osalta jarjestdd mahdollisuuksien mukaan ja tarvittaessa tarkoitukseen soveltuvan
kokoisessa istuntohuoneessa. Néin voitaisiin ennakolta ehkdistd tungosta. Tungoksen
kuitenkin syntyessd puheenjohtajan olisi rajoittaessaan yleison mairaa otettava
huomioon my®ds tiedotusvilineiden edustajien riittdva padsy istuntosaliin”.

Viestinndn Keskusliitto yhtyy esitettyihin ndkemyksiin ja pitdd niiden sisdllyttdmista
hallituksen esityksen perusteluihin suotavana. Tilanteessa, jossa kaikkien halukkaiden
pédsy istuntosaliin ei suuren henkilomééran vuoksi ole mahdollista, etusija tulisi antaa
tiedotusvilineiden edustajille. Heidédn tyonsé vilitykselld oikeudenkédynnin julkisuus

toteutuu mahdollisimman laajasti.




17 § Suullisen kiisittelyn taltiointi

Ty6ryhmén ehdotuksen mukaan kuvaaminen ja tallentaminen oikeussalissa olisi
sallittua puheenjohtajan luvalla ennen asian késittelyn alkua ja tuomioistuimen
ratkaisua julistettaessa. Lupa olisi myOnnettéivé, ellei siitd atheudu merkittavaa haittaa
kuultavan yksityisyyden suojalle taikka se vaaranna hinen turvallisuuttaan eikd luvan
epddmiseen ole muuta vastaavaa painavaa syytd. Muilta osin kuvaaminen ja
tallentaminen olisi rajoitetumpaa. Se voitaisiin sallia vain, jos siitd ei ole haittaa
késittelyn hairiottomaille kululle ja oikeudenkéyntiin osalliset antavat siithen

suostumuksensa.

Viestinndn Keskusliiton mielestd on hyvé, ettd kuvaamista ja tallentamista koskevat
periaatteet kirjataan lakiin. Piddmme kuitenkin ty6ryhmén ehdottamaa ratkaisua
parempana vaihtoehtona sité, ettd kuvaaminen ja tallentaminen olisi ldhtSkohtaisesti
sallittua paitsi ennen késittelyn alkua ja ratkaisua julistettaessa myds kisittelyn
aikana. Esitimme harkittavaksi 17 §: n muotoilua oikeudenkéynnin julkisuus -
toimikunnan mietinngssé esitetyltd pohjalta seuraavasti:

Tyoryhmén ehdotus:

Viestinniin Keskusliiton esitys:

17 §
Suullisen késittelyn taltiointi

Muun kuin tuomioistuimen toimesta
tapahtuva valokuvaaminen,
nauhoittaminen seki kuvan ja ddnen muu
tallentaminen ja siirtdminen teknisin
menetelmin on julkisessa kasittelyssé
sallittu oikeussalissa ennen asian
kdsittelyn alkua ja tuomioistuimen
ratkaisua julistettaessa puheenjohtajan
luvalla ja hinen antamiensa ohjeiden
mukaisesti. Lupa on my0Onnettiva, jollei:
1) siitd aiheudu merkittdvaa haittaa
asianosaisen tai muun kuultavan
yksityisyyden suojalle taikka se vaaranna
hénen turvallisuuttaan; eikd

2) luvan epddmiseen ole muuta 1
kohtaan verrattavaa painavaa syyta.

Muilta osin oikeudenkdynnin 1
momentissa tarkoitetuin tavoin tapahtuva
tallentaminen voidaan sallia vain, jos
siitd ei myoskddn ole haittaa suullisen
kdsittelyn hdiriottomdlle kululle ja
oikeudenkdyntiin osalliset antavat siihen
suostumuksensa.

17 §
Suullisen késittelyn taltiointi

Muun kuin tuomioistuimen toimesta
tapahtuva valokuvaaminen,
nauhoittaminen seki kuvan ja ddnen muu
tallentaminen ja siirtdminen teknisin
menetelmin on julkisessa késittelyssé
sallittu oikeussalissa (poist.)
puheenjohtajan luvalla ja hinen
antamiensa ohjeiden mukaisesti. Lupa on
myoOnnettdvé, jollei:

1) siitd aiheudu merkittdvaa haittaa
asianosaisen tai muun kuultavan
yksityisyyden suojalle taikka se vaaranna
hénen turvallisuuttaan;

2) siitd ole haittaa suullisen kdsittelyn
hdiriottomdlle kululle eikd

3) luvan epidédmiseen ole muuta 1 tai 2
kohtaan verrattavaa painavaa syyta.

(poist.)




Harkitessaan késittelyn héiriotontd kulkua tuomioistuin voisi ottaa huomioon
mekaanisen héirion ja melun ohella my6s oikeudenkdynnissa esiintyvien henkildiden
kuulemiselle aiheutuvan hiirion. Oikeudenkdyntiin osallisen suostumus ei olisi
tallentamisen edellytys, mutta tuomioistuin voisi harkintansa mukaan ottaa huomioon
heidén esittdminsé perustellut ndkemykset tallentamisesta. Oikeudenkdynnin
julkisuusperiaate puoltaa mielestimme tyoryhmén ehdotusta laajempaa harkintavaltaa
tuomioistuimelle tallentamisesta paéttdmiseen.

3. Laki oikeudenkaynnin julkisuudesta
hallintotuomioistuimissa

Lakiehdotuksen tavoitteena on ratkaista julkisuuden ja yksityisyyden suojan vilinen
ristiriita asianosaisten oikeusturvan takaavalla tavalla. Tarkoituksena on turvata
erityisesti hallintotuomioistuinten paitosten ja niiden perusteluiden julkisuus
mahdollisimman laajasti. Lisdksi tavoitteena on selkeyttdd hallintolainkdyton
julkisuussédéntelyd kokoamalla hallintolainkédyton julkisuuden keskeisid perusteita
koskevat sdédnnokset yhteen lakiin.

Viestinnidn Keskusliitto kannattaa ehdotettuja tavoitteita. Julkisuusperiaatteen ja
sananvapauden toteutuminen on yhtd tirkeda hallintolainkdytdssd kuin muussakin
tuomioistuintoiminnassa.

Vallankéyton valvontaa ja yhteiskunnallista kritiikkid varten viestintdvélineet
tarvitsevat tietoja sekd hallintolaink&dytosté ettd yleisten tuomioistuinten toiminnasta.
Olisi suotavaa, ettd niitd koskeva julkisuussdintely olisi mahdollisimman
yhdenmukaista. Esitimme, ettd jatkovalmistelussa oikeudenkdynnin julkisuutta
hallintotuomioistuimissa koskevia sddnndsehdotuksia vield huolellisesti verrattaisiin
vastaaviin yleisid tuomioistuimia koskeviin sddnndsehdotuksiin ja mahdollisuuksien
mukaan yhdenmukaistettaisiin julkisuutta, avoimuutta ja tuomioistuinten toiminnan
lapindkyvyyttd ohjenuorana pitden.

Tyo6ryhmién ehdotuksesta esitimme seuraavat yksityiskohtaiset kommentit:

3§ Oikeudenkiyntii koskevien tietojen julkisuus ja
12 § Paatoksen julkisuus

Pédperiaatteena ehdotetun 3 §:n 1 momentissa on diaaritietojen julkisuus.
Sadnnosluonnoksen 2 momentin mukaan oikeudenkiyntiin liittyvédn henkilon
tunnistetiedot ovat kuitenkin salaisia, jos ne yhdessd muiden diaariin merkittdvien
tietojen kanssa ilmaisevat yksityisyyden suojan tai henkilon turvallisuuden vuoksi
salassa pidettidvaksi sdddetyn tiedon tai salassa pidettivén verotustiedon.

Diaaritietojen julkisuuden kaventamista perustellaan silld, ettd titd kautta
hallintotuomioistuimen ratkaisut ja niiden perustelut voidaan julkistaa nykyista
laajemmin.

Viestinnidn Keskusliitto pitdé hallintotuomioistuinten paatosten julkisuutta
ddrimmaisen tirkednd kansalaisten ja heidén tiedontarpeitaan palvelevan median



kannalta. Ehdotettu diaaritietojen salassapito on hyviksyttivissi ainoastaan silla
perusteella, ettd se todella palvelee ratkaisujen ja niiden perustelujen julkisuuden
lisadntymistd. Mielestimme ratkaisujen julkisuuden varmistamiseksi 12 §:n 1
momenttiin on syytd tehdé vastaava julkista selostetta koskeva lisdys, mikd on
ehdotettu tehtiviksi oikeudenkdynnin julkisuutta yleisissé tuomioistuimissa koskevan

lain 23 §:44n 2 momenttiin:

Tyoryhmén ehdotus:

Viestinniin Keskusliiton esitys:

12§
Paatoksen julkisuus

Tuomioistuimen paitokseen sovelletaan,
mité téssé laissa sdddetddn
oikeudenkéyntiasiakirjan julkisuudesta.
Paatoksen lopputulos ja sovelletut
lainkohdat ovat kuitenkin
salassapitosddnndsten estdmaitti aina
julkisia.

12§
Paatoksen julkisuus

Tuomioistuimen péadtokseen sovelletaan,
mité téssé laissa sdddetddn
oikeudenkéyntiasiakirjan julkisuudesta.
Paatoksen lopputulos ja sovelletut
lainkohdat ovat kuitenkin
salassapitosddnndsten estdmaitti aina
julkisia. Jos asia on yhteiskunnallisesti
merkittdvd tai se on synnyttinyt
huomattavaa kiinnostusta julkisuudessa,
ratkaisusta on laadittava julkinen seloste,
Joka sisdltdd myos pddpiirteittdisen
selostuksen asiasta ja ratkaisun
perusteluista.

Lisdksi piddmme tarpeellisena, ettd hallitus seuraa tarkasti uuden lain mya6ta
kehittyvia julkisuuskdyténtoa ja tarvittaessa muuttaa diaaritietojen salassapitoa
koskevaa 3 §:44, jos sen soveltaminen johtaa oikeudenkdynnin julkisuusperiaatteen

kannalta kielteiseen lopputulokseen.

5§ Oikeudenkiyntiasiakirjan julkisuus

9§ Yleison Lisniolon rajoittaminen seké

10 § Suullisen kiisittelyn taltiointi

Ehdotamme, etti oikeudenkéyntiasiakirjan julkisuutta koskevaan 5 §:d4n lisdtdén
vastaava informatiivinen viittaus tekijdnoikeuslakiin kuin mitd olemme ehdottaneet
oikeudenkdynnin julkisuutta yleisissé tuomioistuimissa koskevan lain 6 §:4én .

Yleison ldsnéolon rajoittamista ja suullisen késittelyn taltiointia koskevien
periaatteiden tulisi mielestimme olla sekd yleisissd tuomioistuimissa etti
hallintolaink&yttotuomioistuimissa samat. Viittaamme tiltd osin siithen, mitd olemme
edelld oikeudenkdynnin julkisuutta koskevan lain osalta ehdottaneet.




Viestinndn Keskusliitto ry

Hékan Gabrielsson
toimitusjohtaja

Viestinndn Keskusliitto on joukkoviestintdalan ja graafisen teollisuuden kattojérjesto, joka
edistdd toimialan yleisid toimintaedellytyksia tavoitteenaan turvata monipuoliset
joukkoviestintdpalvelut suomalaisille. Viestinndn Keskusliitto edustaa noin 900 yritysté, jotka
tyollistdvat noin 35 000 henkilod. Edustettujen yritysten osuus joukkoviestintdmarkkinoista
on noin 80 %. Keskusliiton jdsenid ovat Aikakauslehtien Liitto, Graafinen Teollisuus,
Sanomalehtien Liitto, Suomen Kustannusyhdistys, Suomen Radioiden Liitto, Suomen
Televisioiden Liitto sekd Viestintdtyonantajat VTA.

Lisdtietoja lausuntoon liittyen antavat tarvittaessa:

Hékan Gabrielsson Satu Kangas
Toimitusjohtaja johtaja, lakiasiat
hakan.gabrielsson@vkl.fi satu.kangas@vkl.fi
puhelin 2287 7304 puhelin 2287 7305

GSM 050 - 558 1048 GSM 050 — 433 7250




